AKSA AKRILIK KiMYA SANAYii ANONIM SIRKETI’NIN
30 MART 2015 TARIHINDE YAPILAN 2014 YILINA AiT OLAGAN GENEL KURUL
TOPLANTI TUTANAGI

Aksa Akrilik Kimya Sanayii Anonim Sirketi’nin 2014 yilina ait Olagan Genel Kurul Toplantisi
30 Mart 2015 tarihinde, saat 14:00°te, Taskisla Caddesi, No: 1, 34437, Taksim, Istanbul
adresindeki Grand Hyatt Istanbul Oteli, Efes Bizans Salonu’nda, Istanbul il Glimriik ve Ticaret
Miidiirligii'niin  26.03.2015 tarih ve 00006864403/431.03 sayili yazisiyla gorevlendirilen
Bakanlik Temsilcisi Nuran Devrim'in gézetiminde yapilmigtir. Toplantida Sirketimiz Yonetim
Kurulu Bagkanm1 Mehmet Ali Berkman ile denetgisi Basaran Nas Bagimsiz Denetim ve Serbest
Muhasebeci Mali Miisavirlik A.S. adina Caglar Siiriicii hazir bulunmugtur.

Toplantiya ait ¢agri; kanun ve esas sozlesmede 6ngoriildiigii gibi ve giindemi de ihtiva edecek
sekilde, Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinin 04.03.2015 tarih ve 8771 sayil1 niishasinda, Kamuyu
Aydmlatma Platformu (KAP)’nda, MKK’nin elektronik genel kurul portalinda, ve Sirket’imizin
kurumsal internet sitesi olan www.aksa.com adresinde ildn edilmek suretiyle siiresi i¢inde
yapilmistir. Sermaye Piyasast Kurulu’nun ve T.C. Glimriik ve Ticaret Bakanhigi’min ilgili
mevzuat hiikiimleri gergevesinde hazirlanan 2014 yili Y6netim Kurulu Faaliyet Raporu, Denetgi
Raporu, Finansal Tablolar, Kar Dagitimma iligkin Teklif ile giindem maddelerine iligkin zorunlu
Kurumsal Yonetim Ilkeleri gergevesinde gerekli agiklamalari ve ilgili belgeleri igeren ayrintili
Bilgilendirme Dokiimani, ilan ve toplant1 giinleri hari¢ olmak iizere genel kurul toplanti
tarihinden ii¢ hafta once kanuni siiresi iginde Sirket merkezinde, Sirket subesinde (Yalova
Fabrikasinda), MKK’nin elektronik genel kurul portalinda, www.aksa.com adresindeki Sirketin
kurumsal internet sitesinde ve www.kap.gov.tr adresli Kamuyu Aydinlatma Platformu’nda
(KAP) pay sahiplerinin incelemesine hazir bulundurulmugtur.

Hazir bulunanlar listesinin tetkikinden, Sirket paylarinin 185.000.000 TL (yiiz seksen bes milyon
Turk Liras1) toplam itibari degerinin; toplam 139.335.832,51 TL itibari degerli 13.933.583.251
adet paymn temsilen, toplam 3.878.042,35 TL itibari degerli 387.804.235 adet paym asaleten
toplantida temsil edildigi ve boylece gerek Kanun gerek esas stzlesmede dngoriilen toplant:
nisabmin mevcut oldugu tespit edilmistir.

Yonetim Kurulu Bagkani Mehmet Ali Berkman tarafindan fiziki ortamda oy kullanma sekli
hakkinda agiklamada bulunuldu. Bu gergevede, gerek Kanun gerekse Sirket esas sézlesmesi ve i¢
yonergesinde yer aldif1 tizere ve elektronik ortamda oy kullanimi diizenlemeleri sakli kalmak
kaydiyla, toplant1 salonunda toplantiya fiziki olarak katilan pay sahipleri arasinda oylamanin agik
ve el kaldirmak suretiyle yapilacagi, red oyu kullanacak pay sahiplerinin red oyunu sozlii olarak
beyan etmeleri gerektigi, ve el kaldirmayan, ayaga kalkmayan veya herhangi bir sekilde sozlii
beyanda bulunmayan pay sahiplerinin red oyu vermis sayilacag: belirtilmistir. -
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Turk Ticaret Kanunu’nun 1527. maddesi ile 28 Agustos 2012 tarihli ve 28395 sayili Resmi
Gazete’de yayinlanan Anonim $irketlerde Elektronik Ortamda Yapilacak Genel Kurullara iligkin
Yonetmelik uyarinca toplantinin fiziki ve elektronik ortamda ayni anda acilabilmesi ve elektronik
genel kurul sistemi iizerinden yapilabilmesi igin ilgili mevzuattaki sartlarin yerine getirildigi
Bakanlik Temsilcisi tarafindan tespit edilmistir.

Yénetim Kurulu Bagkani Mehmet Ali Berkman tarafindan elektronik genel kurul uygulamasi
hakkinda pay sahiplerinin kisaca bilgilendirilmesi amaci ile asagidaki agiklamalarda bulunuldu:

- Goriismeler ve oylama es zamanli baglatilacaktir.

- Toplantiya elektronik ortamda katilan hak sahipleri ve temsilcileri goriislerini/sorularini
yazili olarak elektronik ortamda génderebileceklerdir.

- Oy kullanma siiresi iki dakikadir. Ancak bu siire dolmadan tiim katilimcilar oyunu
gondermis ise, siire sonunu beklemeye gerek olmayacaktir.

- Elektronik ortamda tiim oylar geldikten sonra toplanti salonundaki toplam kabul ve red
oylarinin durumu sisteme girilecek ve nihai oylama sonucu sisteme bu gsekilde
kaydedildikten sonra diger giindem maddesinin goriisiilmesine gegilecektir.

Yonetim Kurulu Baskani Mehmet Ali Berkman tarafindan yukarida belirtilen hususlarin pay
sahiplerinin bilgisine arz edilmesini miiteakiben toplant: fiziki ve elektronik ortamda ayni anda
agtlarak giindem maddelerinin goriigiilmesine gegildi.

1. Giindemin birinci maddesinin gériisiilmesine gegildi.

Giindemin birinci maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Akksk Holding A.S. ve
Emniyet Ticaret ve San. A.§. temsilcileri s6z alarak Toplant: Bagkanligi’na Sayin Ahmed
Pekin’in segilmesini yoniinde dnerge verdi. Onerge pay sahiplerine okundu.

Onerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Toplant: Bagkanligi’na Sayin
Ahmed Pekin’in segilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumsuz oyu, Metin
Toki’niin 77.000 adet olumsuz oyu ve elektronik ortamda oy kullanan diger pay
sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte olmak iizere toplam 17.155.468 olumsuz oya
karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay
sahiplerinin toplam 14.304.232.018 adet olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 431. maddesi ve 28 Kasim 2012 tarihli ve 28481 sayilt Resmi
Gazeteden yayinlanan Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslari
ile Bu Toplantilarda Bulunacak Giimriik ve Ticaret Bakanhgi Temsilcileri Hakkinda
Yonetmelik’in (“Yonetmelik”) 24. maddesi uyarinca toplant: glindeminin goriisiilmesine
baglanmadan dnce Toplanti Bagkani tarafindan, yukarida belirtilen toplanti nisabina dahil
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olan paylardan toplam 30.954.227,44 TL itibari degerli 3.095.422.744 adet payin tevdi
eden temsilcileri tarafindan temsil olundugunun sirkete bildirildigi agikland.

Toplant1 Bagkan tarafindan, Tutanak Yazmanligi’'na Emine Yegan Liaje ile Zeynep Sener
ve Oy Toplama Memurlugu'na Erding Kazak tayin edilerek toplanti baskanlig
olusturuldu. Elektronik genel kurul sistemindeki teknik islemlerin toplant: aminda yerine
getirilmesi igin Toplanti Bagkani tarafindan Merkezi Kayit Kurulusu Elektronik Genel
Kurul Sistemi Sertifikasini haiz Erdem Tatbul, toplanti sirasinda elektronik genel kurul
sistemini kullanacak uzman olarak gérevlendirildi.

Omer Dingkdk temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkint sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Toplanti Bagkani tarafindan toplanti giindemi genel kurula okundu. Toplanti Bagkani
tarafindan genel kurula giindem maddelerinin gériisiilme sirasina iligkin bir degisiklik
onerisi olup olmadig1 soruldu. Pay sahiplerince bu konuda bir 6nerinin bulunmadiginin
beyan edilmesi tizerine Toplanti Bagkani tarafindan giindemin diger maddelerinin
goriisiilmesine devam edildi.

Omer Dingkok temsilcisi séz alarak, toplant1 ¢agrisinin usiiliine uygun yapilmadigim
beyan etti ve toplanti tarihinden {i¢ hafta 6nce konsolide finansal tablolar ile beraber
bireysel finansal tablolarin da hazirlanip incelemeye agilmasi gerekmektedir dedi. Bu
husus yerine getirilmedigi i¢in toplantiya ¢agrinin Tiirk Ticaret Kanunu’nun 446. Maddesi
gergevesinde usuliine uygun yapilmadig: belirtildi ve dava hakkini sakh tuttugunu beyan
etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep etti.

Giindemin ikinci maddesinin goriigiilmesine gecildi.

Giindemin ikinci maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Akkok Holding A.S. ve
Emniyet Ticaret ve San. A.S. temsilcileri s6z alarak Yonetim Kurulunca hazirlanan 2014
yilina ait yillik Faaliyet Raporunun ilan ve toplanti giinleri harig olmak iizere genel kurul
toplant1 tarihinden ti¢ hafta 6nce kanuni siiresi iginde Sirket merkezinde, subesinde
(Yalova Fabrikasinda), MKK’nin elektronik genel kurul portalinda, www.aksa.com
adresindeki Sirketin kurumsal internet sitesinde ve www.kap.gov.tr adresli Kamuyu
Aydmlatma Platformu’nda (KAP) pay sahiplerinin incelemesine agilmig olmasi, talep
eden pay sahiplerine 13 Mart 2015 tarihinde elden teslim edilmis olmasi ve toplant1
tarihine kadar pay sahiplerinin okuyup incelemeleri igin yeterli siirenin gecmis olmasi
nedeniyle toplantida yeniden okunmamasi yoniinde 6nerge verdi. Onerge pay sahiplerine
okundu.




Onerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Yo6netim Kurulunca
hazirlanan 2014 yilina ait yillik Faaliyet Raporunun ilan ve toplant: giinleri hari¢ olmak
lizere genel kurul toplant: tarihinden iig hafta 6nce kanuni siiresi i¢inde Sirket merkezinde,
subesinde (Yalova Fabrikasinda), MKK’nin elektronik genel kurul portalinda,
www.aksa.com adresindeki S$irketin kurumsal internet sitesinde ve www.kap.gov.tr
adresli Kamuyu Aydinlatma Platformu’nda (KAP) pay sahiplerinin incelemesine agilmis
olmasi, talep eden pay sahiplerine 13 Mart 2015 tarihinde elden teslim edilmis olmasi ve
toplanti tarihine kadar pay sahiplerinin okuyup incelemeleri i¢in yeterli siirenin ge¢mis
olmasi nedeniyle toplantida yeniden okunmamasina, Omer Dingkék vekilinin toplam
640.168 adet olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin
olumsuz oylariyla birlikte toplam 9.455.468 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek
elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam
14.311.932.018 adet olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Yonetim Kurulunca hazirlanan 2014 yilina ait yillik Faaliyet Raporu Toplant1 Baskani
tarafindan miizakereye agildi.

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Mecit Babat s6z aldi ve
asagidaki sorulari sordu:

1. Sirketin 31.12.2014 itibariyle nakit varhiklari alacaklari ve borglari ile ilgili olarak
dovizli olanlarin oransal yapist hakkinda, alacaklar hakkinda bilgi verilmesini,
DowAksa’nin Ford ile anlasmas: hakkinda KAP’a bilgi sunulmugtu — anlasma yapilan
elyafin toplam kapasitenin ne kadartydi, DowAksa’min iirettisi mikro fiberlar
otomotiv sanayide kullanilabilir mi, otomativ sanayinde kullanilan oran: nedir?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“S6z konusu veriler finansal tablolarimizin 131. sayfasinda yer almaktadir. Sirketin maruz
oldugu finansal riskler 27 nolu dipnotta belirtilmektedir. Sirketimiz piyasadaki d6viz
dalgalanmalarindan pozitif ve negatif olarak etkilenmektedir ve sirketimizin temel
prensibi harcamalarini kazandig1 déviz cinsinden yapmaktir. Sirketin net déviz pozisyonu
103 milyon lira civarindadir. Kendi olgegi igerisinde 103 milyon lira bilango
biiyiikliiiiniin %5ine tekabiil etmekte ve bbylece rahat yonetilebilir seviyede olmaktadir.

Ticari borglar tarafinda 482 milyon civarindaki ticari alacagin 462 milyon liras1 doviz
tanimh ve ticari borglar basligindaki yaklasik 430 milyon liranin 398 milyon liras: yine
dovizle tammlanmgtir. Bir yillik 1 milyar dolar civarinda ciro hacminin déndiigii bir
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sirkette net kur farki gideri sadece 2 kiisiir milyon lira olarak gergeklesmistir ve sirket
ddviz riskinin iyi yonetildiginin gostergesidir.

Satiglarin ¢ok biiyiik boliimii gereken teminatlar alindiktan sonra gergeklesmektedir.
Sirketin 185 milyon liralik iligkili taraflarindan alacaklariyla ilgili 158 milyon lira
teminati, Sirketin 297 milyon liralik iiglincii taraflardan olan alacaklariyla ilgili 287
milyon liralik teminati bulunmaktadir.”

Sirket Yonetim Kurulu Bagkani Mehmet Ali Berkman tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“DowAksa’nin 3500 ton kapasitesi var. Bu kapasitenin 6nemli kismi piyasaya muhtelif
lilkelere ve sektorlere satiliyor. Aragtirmalar {i¢ ana satig stratejimiz otomotiv sanayi,
riizgar enerjisi ve altyapi (deprem giiglendirme) lizerinden devam etmektedir. Otomotiv
sektoriinde Gretim yapilabilmek igin mevcut iiriin gami karbon elyaf yeterli degil, recina
ile birlesmesi lazim. Hem reginanin karbon elyafla birlestirilmesi ve hem de proses
kontrolii i¢cin Amerikali bir sirketle ¢alistyoruz. Almanya’da da C-M-P GmbH unvanl
%350 ortak oldugumuz bir sirket var, onlar da Volkswagen ve Porsche’ye satis yapiyor.
Ford’un 2018 yili yeni nesil araglari i¢in ihtiyaci bizim liretimimizin 3-4 katidir.

Amerikan basgkaninin Ocak ayi baginda baglattigi proje hedefleri dahilinde malzeme
maliyetinin %25 oraninda diigiiriilmesi ve enerji kullanimin1 %50 azaltilma, %80den fazla
yeniden kullanilabilir hale getirilmesi var. DowAksa olarak projeye katildik, segilen
grupta charter member olarak bulunduk. Bu sekilde otomotiv sanayinde iiretilecek yeni
trinlerde DowAksa da galisacak. Her sektdre verilecek iirlin farkli, biz bu projede 6ncii
olarak yer alacagiz. Ford, Detroit’teki otomotiv fuarinda DowAksa ile joint development
agreement imzalamak istedigini agikladi. Gériismeler devam ediyor. Hem burada hem
Amerika’da yeni yatirim gerektiriyor.”

Toplant1 Bagkani tarafindan oy kullanma hakkini haiz temsilcinin soru sormasi gerektigi
belirtildi. Omer Dingkok temsilcisi bu uygulamanm usule aykiri oldugunu, bu
uygulamaya ya muhalefet ettigini ve dava agma hakkini sakli tuttugunu beyan etti.

Giindemin igbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi s6z
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklari
gergevesinde giindemin isbu maddesi ile ilgili asagidaki sorularin soruldugunu ve dava
agma hakkini sakli tuttugunu beyan etti:

1. Bireysel finansal tablolar neden faaliyet raporunda ve bagimsiz denetim raporunda yer
almamugtir?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:
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“Bilindigi lizere Sirketimiz halka agik bir sirket olarak Sermaye Piyasasi mevzuati
yiikiimliiliiklerini yerine getirmek durumundadir. Sermaye Piyasasi mevzuati uyarinca
konsolide tablo hazirlama yiikiimliiliigii cergevesinde Sirket bu tablolart hazirlamis ve
bagimsiz denetgi bu tablolarin uygun hazirlandig1 yoniinde goriisiinii bildirmistir. Aksine
Aksa gibi bir sirketler grubu biitiiniiniin sadece bireysel tablo hazirlayarak kamuya
sunmast sirketin durumunu gergekten uzak sekilde dne siirmek anlaminda gelir ve mali
tablo okuyucusunu yaniltir.”

2. Bireysel tablolarin hazirlanmadigini anliyoruz dogru mudur?
Sirket Mali Igler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Denetime tabi olan tablolar kansolide finansal tablolardir. Bireysel finansal tablolar
konsolide tablolarin hazirlanmasinin 6n sartt olup tabi ki sirketin bireysel finansal
tablolar1 da bu gergevede hazirlanmistir.”

3. Baghlik Raporu denetgi tarafindan denetlenmis midir? Bagimsiz denet¢i T.T.K’nin
199.’nuncu maddesi gereklerinin yerine getirilerek Sirketin bu madde kapsaminda bir
zararinin dogmadigini onaylamakta midir?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Baglihk Raporu denetgi tarafindan denetlenmemistir, bu sekilde bir yiikiimliiliik
bulunmamaktadir.”

Sirket denetgisi Bagaran Nas Bagimsiz Denetim ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik
A.S. adma Caglar Siiriicii tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Sirketin iligkili taraflariyla yapilan islemler bagimsiz denetim standartlari gergevesinde
incelenmistir ve uygunsuzluk bulunmamistir.”

4. Risk yonetimine iligkin denetginin yonetim kuruluna sundugu bir rapor var mi, risk
yonetimi sisteminin denetimi ile ilgili olarak raporun bir drnegini alabilir miyiz?

Sirket Mali Igler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Bu soruya iligkin faaliyet raporundaki bagimsiz denetgi goriisiiniin 5. paragrafi okundu
ve TTK’nin 398/4 maddesi uyarinca diizenlenen Riskin Erken Saptanmasi Sistemi ve
Komitesi Hakkinda Denet¢i Raporunun 20.02.2015 tarihinde sirketin yonetim kuruluna
sunuldugu belirtildi.”

Omer Dingkdk temsilcisi tarafindan raporun bir drneginin TTK 437 kapsaminda genel
kurula ibraz: istenildi. Toplanti bagkani tarafindan bagimsiz denetgi raporu bu hususu da
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igerdigi, bu rapor da hissedarlarin bilgisine sunuldugu igin ayrica fotokopisinin
verilmesine iliskin talep reddedildi.

5. Sirket gegen yil bir yangin yasamistir ve tesislerin bulundugu Yalova deprem
bolgesindedir ve yangmin onlenmesi deprem riskinin yonetilmesi i¢in ySnetimin
kurmus oldugu sistem yeterli goriilmiis miidiir?

Talep, toplant1 baskani tarafindan séz konusu yanginin genel kurulun iliskin oldugu 2014
mali yilindan 6nce gergeklesmis oldugu belirtilerek giindem dis1 olarak reddedildi.

6. Ak Havacilik’tan yansitilan giderlerin miktar1 nedir? Kalemlerini agiklar misiniz?
Aksa tarafindan Ak Havacilik’a ait ugak kiralaniyor mu, hangi amagla
kullanilmaktadir? Nereye, ne amagla, kimler u¢mustur? Uguslarin fatura miktar
nedir?

Sirket Mali Igler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan cevapland:

X199

“Sirket i¢ prosediirlerinde yer alan "Seyahat ve Harcirah Y6netmeligi
Yonetim kurulu tiyeleri, 6nemli ve/veya isin gerektirdigi durumlarda, toplu tasima araglar
digindaki segenekleri (6zel ugus (ugak, helikopter, hava taksi vb) veya deniz ulagimi
(deniz taksi, vb)), bagh olduklar1 ilk amir tarafindan onaylanmak suretiyle
kullanabilmektedirler.

kapsaminda, Sirket

Bu kapsamda, Aksa, ihtiya¢ olan 6zel uguslar igin, miisaitlik durumuna gére, agirlikli
olarak bir grup Sirketi olan Akhavacilik ve Ulastirma Hizmetleri A.S. “Akhavacilik”
ucagini veya baska havayolu Sirketlerine ait ugaklari kiralayabilmektedir.

Uguslar, miisteri, tedarik¢i veya stratejik is ortakliklari saglayabilmek amaciyla agirlikl
olarak Fransa, Isvigre, Almanya, [talya, Yunanistan, Ingiltere gibi Avrupa iilkelerinin
gesitli sehirlerine, Amerika’ya, Rusya’ya ve zaman zaman da yurtigindeki bazi sehirlere
yapilmaktadir. Aksa, tirlinlerini kiiresel arenada 50 farkl: iilkeye ihrag etmektedir (yillik
ortalama 300-350 mio USD ihracat), ayrica yurtdiginda Hollanda, Misir, Amerika, Rusya
ve Isvigre’de ortakliklar olusturmus uluslararas bir firmadir. Bu gergevede, sirketin dlgegi
ve baglantilarimin  gerektirdigi usul, teamiil ve prestije uygun olarak 6zel ulagim
araglarinin kullanimi miimkiin olmaktadir.

Sozkonusu ©6zel ucak kullanimlarina istinaden yillar itibariyle onemli degisiklik
olmamustir ve bu da kullanimin bir rutin islem oldugunu gézéniine sermektedir.

Omer Dingksk temsilcisi soz alarak, “Agiklamalarmizdan s6z konusu ugagin sadece
Yonetim Kurulu iiyeleri tarafindan kullanildigint anliyoruz. Teyit eder misiniz?” dedi.
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Toplant1 Baskani verilen bilgilerin iyi niyet gercevesinde verildigini ve Tiirk Hava Yollari
genel kurulunda dahi kabul edilecek yeterli bir bilgi oldugunu belirtti.

Pay sahiplerinden Omer Dingkdk temsilcisi s6z alarak, sorularina verilen cevabi yeterli
bulmadiklarini ve dava hakkini sakli tuttugunu beyan ederek muhalefetinin tutanaga
gegilmesini talep etti.

7. Aksa ve Ak-kim arasinda yiiksek miktarlarda hizmet satisi gergeklesmektedir. Bu
hizmet satiglarinin neden sozlesmeye dayali yapilmadigini agiklar misiniz? Ayrica bu
islemler ile Aksa aleyhine bir ortiilii kazang dagitimi gergeklesmidir? Bu islemlerle
ilgili olarak yansitilan veya Akkok’e kesilen fatura var midir? Varsa konu ve
miktarlar1 konusunda bilgi verir misiniz?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan agsagidaki agiklamada bulunuldu:

“Sirketin iligkili taraflarla ilgili takvim yilinda yapmis oldugu islemler finansal tablolarin
26. dipnotunda mevcuttur. Aksa tarafindan Ak-kim’den 57 milyon liralik alim ve Aksa
tarafindan Ak-kim’e 43 milyon liralik enerji satigi olmugstur. Bunlar nevi itibariyle
kimyasal satigidir. Yalova kampiisiinde sinerji yaparak sirket grubun kapasitelerini
maksimize etme amaciyla galismaktadir. Enerji satigt ile ilgili i¢in gerceve sozlesme
mevcut olup diger konu ile ilgili yazili sozlesme yoktur ancak kaldi ki fatura dahi
taraflarin iradesini géstermektedir. Ortiilii kazang aktarimi yoktur.”

8. Faaliyet raporunda “davalarin kazanilacafi ongoriiliiyor” denmektedir. Bunun
dayanag nedir?

Toplantt Bagkani tarafindan agiklamada bulunuldu ve agilan dava dosyalarinin
okunmasindan sirket tarafindan projeksiyon yapildigini, Omer Dingkdk temsilcisinin bir
meslektagt olarak bu goriistinii paylagtifini belirtti. Toplanti Bagkan1 projeksiyonlarin
denetim gercevesinde yapildigini belirtti.

9. Gelecek yillara iliskin biitge ve plan stratejisi belli oldu mu? TTK 375/c hiikmii
uyarinca YoOnetim Kurulu 2015 yilina iliskin finansal ve profesyonel hedefleri
belirlemis midir?

Sirket Genel Miidiirii tarafindan agiklamada bulunuldu: “Sirketimiz ilk basvurusunda
kurumsal ydnetimde en yiiksek notu almistir. Bu planlar yapilmistir ve bu lgekte bir
sirketin zaten isleyisi geregidir.”

Omer Dingksk temsilcisi tarafindan genel olarak bu hedefler hakkinda bilgi talep edildi.
Toplanti Bagkam tarafindan sirketin halka agik bir sirket oldugu igin gelecege déniik
biitge ve plan stratejinin detaylarinin sermaye piyasasi mevzuati gergevesinde agiklanmasi
kanuna aykiridir denildi ve talep reddedildi.
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10. Ak-Pa’nin Akkok’e satiginin amaci nedir?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan ilgili islemin 2015 yilinda olmasi
nedeniyle bu genel kurulda bilgi verilmesi ¢ok da dogru olmamakla beraber agiklama
yapilacagi belirtilmistir ve soru cevaplanmigtir:

“Ak-Pa Akkok grup sirketlerinin ihracat aracilik hizmetlerini 1976’dan beri kesintisiz
yerine getiren bir Dig Ticaret Sermaye Sirketi’dir. Bunun yanisira 2007’den itibaren Grup
Dis1 sirketlerlede bir ticaret hacmi yaratmig ve kendi nam ve hesabina ticari faaliyetlerde
de bulunmaktadir. Gegmiste grubun dis piyasa satis ve pazarlama iggiiciiniide icinde
bulunduran Ak-Pa’nin bu kadrolari zaman iginde grup sirketleri biinyelerine transfer
edilerek sadelesmis dolayisiyla Aksa’nin bu alanda kendi pazarlama kadrolarin
olusturmasi nedeniyle Ak-Pa’da ortak olarak temsil ediliyor olmasinin stratejik bir anlam1
kalmamigtir. Aym zamanda Aksa’nin istigal konusu diginda ticari islemlerde de
bulunmaya baslayan Ak-Pa’min bu islemler nedeniyle maruz kaldigi risk ve getirilerde
Aksa’nin Yiiksek Hedefleri disinda kalmaktadir. Bu bilgiler 1s13inda Ak-Pa’da bulunan
%13,47°lik Aksa hissesinin Akkok’e satigt igin miizakerelere baglanmis olup hisselerin
rayi¢ degerinin tespiti igin SPK lisansh bir degerleme kurulusu goreviendirilmigtir.”

11. Ak-Pa’nin Akkok’e satis1 igin degerleme raporu alinmis midir?
Sirket Mali Isler Direkt6rii Eren Ziya Dik tarafindan agagidaki agiklamada bulunuldu:
“Sirket satigi gergeklesmedigi igin degerleme raporu heniiz alinmamigtir.”

12. Kurumsal Yonetim ilkeleri 4.2.8 uyarinca, YK iiyeleri i¢in sermayenin %25ini agan
bedelle yapilmasi gereken sorumluluk sigortasi sirket tarafindan neden
yaptirilmamigtir?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan agagidaki agiklamada bulunuldu:

“Faaliyet raporunun 48. sayfasindaki kurumsal yonetim uyum raporundaki ilgili ibare
okundu. Kurumsal Yoénetim ilkeleri 4.2.8 uyarinca YK iiyelerinin gorevleri esnasindaki
kusurlariyla sirkette sebep olacaklari olasi zararla dogrudan sirketimiz tarafindan sigorta
ettirilmemistir. Bununla birlikte YK {iyelerinin gorevleri esnasindaki kusurlariyla sirkette
sebep olacaklari olasi zararlara iligkin sorumluluk sigortasi ana ortagimiz olan Akkdk
Holdin A.S. tarafindan sirketimiz yoneticilerini de kapsayacak sekilde toplan 30 milyon
ABD dolar1 bedelle yaptirilmistir. Boylece dolayli olarak boyle bir poligenin
mevcudiyetinden bahsedilebilir. Kurumsal Ydnetim Ilkesi 4.2.8 zorunlu bir ilke degildir.
Police semsiye polige seklinde Akkok Holding tarafindan tiim grup sirketlerinin
kullanabilecegi sekilde yapilmigtir.”




13. Kurumsal Yonetim flkeleri 4.4.7 maddesi uyarinca YK iiyelerinin sirket isleri igin
yeterli zaman ayirmasi zorunlu olup iiyelerin bagka bir sirkette yonetici ya da YK
iiyesi olmasinin belli kurallara baglanarak siirlanmasi 6ngoriilmiistiir. Bu konuda
faaliyet raporunun 5.2.15. maddesinde kullanilan ifadelerden bdyle sinirlamanin
mevcut olmadig1 ve kurallara baglanmadigi anlagilmaktadir. Nedenini agiklar misiniz?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan faaliyet raporunun 48. sayfasindaki
kurumsal yonetim uyum raporundaki ilgili ibare okundu ve asafidaki agiklamada
bulunuldu:

“Kurumsal Yonetim Ilkeleri 4.4.7°ye istinaden YK iiyesi sirket isleri i¢in yeterli zaman
ayinr. YK iiyesinin baska bir girkette y6netici ya da YK iiyesi olmasi halinde s6z konusu
durumun ¢ikar g¢atismamasmna yol agmamakta ve iiyenin sirketteki gOrevini
aksatmamaktadir. Bu nedenle YK {iyelerinin sirket diginda baska gérev veya gorevler
almasi belli kurallara baglanmamis veya sinirlandirilmamigtir. YK iiyesinin sirket diginda
aldig1 gorevler KAP aracihiiyla Sirket genel bilgi formunda yer almakta olup, segilecek
YK iiyelerine ait ozgegmisler secime iliskin genel kurul Oncesinde genel kurul
bilgilendirme dékiimam araciligiyla KAP ve sirket internet sitesinde paylagilmaktadir.
Sirketin YK c¢alisma usul ve esaslarinda sirket amag ve konusu ile g¢ikar gatigmasi
yaratmayacak gorevlerde bulunmamalari gerekliliine ve gorev almasinin uygun
olmayacagi durumlar ile ilgili kurallara yer verilmistir.”

Sirket yatirimen iliskileri miidiirti Erding Kazak s6z alarak asagidaki agiklamada bulundu:

“Burada belirtilen ilkeler tavsiye niteligindedir ve uymama gerekgeleri kurumsal yonetim
uyum raporunda belirtilmigtir. Zorunlu olan tiim maddelere uyulmaktadir.”

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik soz alarak asagidaki agiklamada bulundu:

“Bildiginiz {lizere bu tarz sinirlamalar ihtiyagtan dogar, bdyle bir gérev sinirlamasina
gerek gérillmemistir. Nitekim YK toplanti katilim oran1 %88 oranindadir.”

14. Kurumsal Yonetim flkelerinin 2.2.2.c maddesi uyarinca faaliyet raporunda YK
tiyelerinin her birinin toplantilara katihm durumu hakkinda bilgilerinin faaliyet
raporunda yer almasi gerekmektedir. Sirketin faaliyet raporunda bu bilgiye
rastlanmamustir, bunun nedeni nedir? Her bir YK iiyesinin toplantilara katilimi nedir?

Toplant: Bagkam tarafindan s6z konusu kurumsal yonetim ilkesinin tavsiye niteliginde
oldugu ve zorunlu olmadigi, husus kanuni oldugu igin soruyu kendisinin cevapladig
belirtilmistir.

15. Faaliyet raporunun 5.2.9. maddesinde belirtilen 44 kararin tiimii oybirligi ile mi
alinmigtir, degilse muhalif oy kullananlar olmus mudur?
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Sirket Mali Isler Direktérit Eren Ziya Dik soz alarak asagidaki agiklamada bulundu:

“Bagimsiz YK iiyelerinin red oyu kullandig1 bir karar yoktur. Karar1 imza eden ydnetim
kurulu tiyelerinin oybirligi ile alinmistir, muhalefet serhi ve muhalif oy yoktur. Yénetim
kurulu kararlarinin tiimiinde toplanti nisabr mevcuttur.”

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, sorulan sorulara verilen cevaplarin yeterli
bulunmadigini, dava hakkini sakh tuttuunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga
gecilmesini talep etti.

Giindemin iigiincii maddesinin goriigiilmesine gegildi.

Giindemin {iglincli maddesi ile ilgili olarak Sirket denet¢isi Bagaran Nas Bagimsiz
Denetim ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik A.S. adina Caglar Siiriicii s6z alarak
2014 yilina ait Bagimsiz Denetim Raporunu okudu.

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi s6z
alarak, raporun konsolide finansal tablolarla ilgili oldugunu, bireysel finansal tablolarin
denetlenmedigini, bireysel finansal tablolara dair bagimsiz denetim raporunun
okunmadigini anladigim belirtti.

Giindemin dérdiincii maddesinin goriisiilmesine gegildi.

Giindemin dordiincii maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Akkok Holding A.S. ve
Emniyet Ticaret ve San. A.S. temsilcileri soz alarak 2014 yilina ait Finansal Tablolarin
ilan ve toplant: giinleri hari¢ olmak iizere genel kurul toplanti tarihinden {i¢ hafta énce
kanuni siiresi iginde Sirket merkezinde, subesinde (Yalova Fabrikasinda), MKK’nin
elektronik genel kurul portalinda, www.aksa.com adresindeki Sirketin kurumsal internet
sitesinde ve www.kap.gov.tr adresli Kamuyu Aydinlatma Platformu’nda (KAP) pay
sahiplerinin incelemesine agilmis olmasi, talep eden pay sahiplerine 13 Mart 2015
tarihinde elden teslim edilmis olmas: ve toplant: tarihine kadar pay sahiplerinin okuyup
incelemeleri igin yeterli stirenin gegmis olmasi nedeniyle toplantida ana bashiklarmin
okunmasi yoniinde 6nerge verdi. Onerge pay sahiplerine okundu.

Onerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; 2014 yilma ait Finansal
Tablolarin ilan ve toplant: giinleri hari¢ olmak iizere genel kurul toplant: tarihinden iig
hafta 6nce kanuni siiresi iginde Sirket merkezinde, subemizde (Yalova Fabrika),
MKK’nin elektronik genel kurul portalinda, www.aksa.com adresindeki Sirketin

kurumsal internet sitesinde ve www.kap.gov.tr adresli Kamuyu Aydinlatma
Platformu’nda (KAP) pay sahiplerinin incelemesine agilmig olmasi, talep eden pay
sahiplerine 13 Mart 2015 tarihinde elden teslim edilmis olmas1 ve toplanti tarihine kadar
pay sahiplerinin okuyup incelemeleri igin yeterli siirenin gegmis olmasi nedeniyle
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toplantida ana basliklarinin okunmasina, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumsuz
oyu ile elektronik ortamdaki olumsuz oylarla beraber toplam 9.455.468 adet olumsuz oya
kargilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay
sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkok temsilcisi séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

2014 yilina ait Finansal Tablolarin ana basliklar1 okundu ve Toplant1 Bagkani tarafindan
miizakereye agildi.

Giindemin igbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi s6z
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklar
¢ergevesinde giindemin isbu maddesi ile ilgili asagidaki sorularin soruldugunu ve dava
agma hakkini sakli tuttugunu beyan etti:

1. DowAksa Advanced Composites Holdings BV ve DowAksa Ileri Kompozit
Malzemeleri A.S. arasinda 29.06.2012 tarihinde yapilmis “Yardimci Isletmeler”
anlagmasi i¢in 6zel durum agiklamasi yapilmig midir? Hangi tarihte yapilmigtir?

Toplant1 Bagkan: tarafindan 29.06.2012 tarihinde yapilan bir iglemin glindem dis1 oldugu
beyan edildi ve cevaplanilmasina gerek olmadig1 agiklandi.

2. So6z konusu anlagma uyarinca yapilmasi gereken bagka alim / satimlar veya benzeri
islemler var mudir? S6z konusu anlagma uyarinca, 31.12.2014, 05.01.2014 ve
09.01.2014 tarihlerinde yapilan 3 6zel durum agiklamasi vardir. Bu agiklamalardaki
satis bedeli olarak bildirilen tutar ile kar olarak tutar 3 agiklamada da farklilik
gostermektedir. Nedenini agiklar misiniz?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik s6z alarak asagidaki agiklamada bulundu:

“31.12.2014 tarihindeki KAP agiklamasi akabinde girkete gelen bilgi taleplerine istinaden
5.01.2015 tarihinde ilave agiklama yapilmigtir. 9.01.2015°te yatirim harcamalar1 ve
finansman maliyetlerindeki dovizli unsurlar nihai halini alinca bilginin son hali
verilmisgtir.”

3. 26. No’lu dipnotta yer alan “Yalova’da ingasi siiren ortak aritma tesisi ile ilgili olarak
sirket kendi sahipligine diisen kismina istinaden Akgirisim adina 27.479.000 TL
tutarinda yatirim siiresi boyunca gegerli olan teminat vermistir.” Ifadesini agiklar
misiniz? Bu ifadeyle Sirketin baz1 Yonetim Kurulu Uyelerinin ortak oldugu Akgirisim
Sirketi adina teminat mektubu verdiginiz mi ifade edilmektedir? Oyleyse neden
miitaahhit firma adina teminat verilmistir? Miiteahhit firmadan teminat alinmis midir?
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Sirket Genel Miidiirii s6z alarak agagidaki agiklamada bulundu:

“Akgitisim %15 briit kar marjiyla bizim adimiza ingaatlarimizi yapmaktadir. Akgirigim
ile ilgili rakamlarin biiyiik ¢ogunlugu buna aittir. Ortak aritma tesisi ad1 iistiinde ortak
aritma oldugu igin bolgede grup sirketleri igin yapilan ortak aritma tesisi igine dairdir.
Ancak tesis %80 Aksa kullaniminda olacaktir.”

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik soz alarak asagidaki agiklamada bulundu:

“Soz konusu islem sirketimizin kullanimina agilacak fiziki bir tesis oldugu ve s6z konusu
sabit kiymet sirketimiz tarafindan sahiplenecegi igin ayrica tesis i¢in bir teminat geregi
gbriilmemistir. Tesis sirketimiz arsasi iizerinden konumlanmigtir. Boyle bir konuda iki yol
vardir. Ya yatirim bedelini 6nden harcarsiniz ya da nakit harcamak yerine miiteahhit
lehine teminat verirsiniz ki teminat vermek ekonomik olarak da daha dogru bir yontemdir.
Ticari bir karardir.”

4. Akgirisim Sirketi ile yapilan sozlesmeye iligkin olarak 6zel durum agiklamasi
yapilmig midir? Sézlesme hangi tarihte, hangi kosullarla imzalanmigtir?

Sirket Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik s6z alarak asagidaki agiklamada bulundu:

“Bahsedilen ortak aritma tesisi esiklerin altinda kaldig1 igin ayrica bir KAP agiklamasma
gerek yoktur.”

5. Vergi sonrasi net dénem kari1 162.848.734,90 TL degil 162.855.895,90 TL olarak
hesaplanmalidir. Bilgilendirme dokiimanma yanhs mi yazilmistir? Diizeltme
yapilmalidir.

“Finansal tablolarin 81. sayfasina bakarsaniz soz ettiginiz fark olan 7000 TL kontrol dis1
paylara isabet eden tutar olup teknik bir yanhslik s6z konusu degildir.”

2014 yilina ait Finansal Tablolarin tasdiki oylamaya sunuldu. Oylama sonucunda; 2014
yilina ait Finansal Tablolarin kabulii ve tasdikine, Omer Dingkdk vekilinin 640.168 adet
olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla
birlikte toplam 9.455.468 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu
ile oy¢okluguyla karar verildi.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alman karara muhalefet
ettifini, sorulan sorulara verilen cevaplarin yeterli bulunmadigini, dava hakkini sakl
tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gecilmesini talep etti.
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Giindemin besinci maddesinin goriigiilmesine gegildi.

Sirketin 2014 yili faaliyetlerinden dolay: Ydnetim Kurulu Uyelerinin ayr1 ayr ibrasi pay
sahiplerinin oylamasina sunuldu.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak hakkinda sorumluluk davasi agilan Yonetim Kurulu
Uyelerinin ibralarinin yaptlamayacagini beyan etti. Toplanti Bagkan: tarafindan Omer
Dingkdk temsilcisinin muhalefetinin kayda gecirilecegi ve dava stirecinde One
siiriilebilecegi belirtilerek oylamaya gegildi.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Bagkani Mehmet Ali Berkman’m Sirketin 2014 yih
faaliyetlerinden dolay1 ibra edilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumsuz
oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte
toplam 9.455.468 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile
oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikras1 uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkok, Nilufer Dingkok
Cifti, Raif Ali Dingkok ve izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamaistir.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gecilmesini talep
etti.

Oylama sonucunda; Y&netim Kurulu Bagkan Vekili Raif Ali Dingkok’iin Sirketin 2014
yili faaliyetlerinden dolayr ibra edilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet
olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla
birlikte toplam 9.455.468 adet olumsuz oya kargilik; toplantiya gerek elektronik ortamda
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu
ile oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkok, Niliifer Dingkok
Cift¢i, Raif Ali Dingkok ve izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamugtir.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, glindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakl tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gecilmesini talep
etti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Uyesi Ali Raif Dingkok’iin Sirketin 2014 yili
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumsuz
oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte
toplam 9.455.468 adet olumsuz oya karsihik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse
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fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile
oycokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkék, Niliifer Dingkok
Ciftgi, Raif Ali Dinckdk ve Izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamustir.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Oylama sonucunda; Yénetim Kurulu Uyesi Niliifer Dingkok Ciftgi’nin Sirketin 2014 yili
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumsuz
oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte
toplam 9.455.468 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile
oygokluguyla karar verildi. Tirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkék, Niliifer Dingkok
Ciftei, Raif Ali Dingkdk ve Izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullaniimamugtir.

Omer Dingkék temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakl tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Uyesi Ahmet Cemal Dérdiincii’niin Sirketin 2014
yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet
olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla
birlikte toplam 9.455.468 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu
ile oygokluguyla karar verildi. Ttirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkdk, Niliifer Dingkok
Ciftgi, Raif Ali Dingkok ve Izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamugtir.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Uyesi Cengiz Tas’in Sirketin 2014 yil
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumsuz
oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte
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toplam 9.455.468 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile
oyg¢okluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikras1 uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yo6netim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkok, Niliifer Dingkok
Ciftgi, Raif Ali Dingkok ve izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamustir.

Omer Dingkok temsilcisi soz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Uyesi Izer Lodrik’in Sirketin 2014 yili
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkék vekilinin 640.168 adet olumsuz
oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte
toplam 9.455.468 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile
oycokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingksk, Niliifer Dingkok
Ciftgi, Raif Ali Dingkdk ve Izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamustir.

Omer Dingkok temsilcisi soz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttudunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gecilmesini talep
etti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Uyesi Biilent Bulgurlu’nun Sirketin 2014 yih
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, elektronik ortamda oy kullanan pay sahiplerinin
toplam 8.815.300 adet olumsuz oyuna kargilik; toplantiya gerek elektronik ortamda
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.312.572.186 olumlu oyu
ile oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkok, Niliifer Dingkok
Ciftei, Raif Ali Dingkdk ve Izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamustir.

Oylama sonucunda; Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyesi Timur Erk’in Sirketin 2014 yil
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, elektronik ortamda oy kullanan pay sahiplerinin
toplam 8.815.300 adet olumsuz oyuna karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.312.572.186 olumlu oyu
ile oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikras1 uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkok, Niliifer Dingkok
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Ciftci, Raif Ali Dingkok ve Izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamagtir.

Oylama sonucunda; Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyesi Ant Bozkaya’min Sirketin 2014 yih
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, elektronik ortamda oy kullanan pay sahiplerinin
toplam 8.815.300 adet olumsuz oyuna Karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.312.572.186 olumlu oyu
ile oygokluguyla Kkarar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkdk, Niliifer Dingkok
Ciftci, Raif Ali Dingk6k ve Izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamigtir

Oylama sonucunda; Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyesi Mehmet Abdullah Merih Ergin’in
Sirketin 2014 yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, elektronik ortamda oy kullanan
pay sahiplerinin toplam 8.815.300 adet olumsuz oyuna karsilik; toplantrya gerek
elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam
14.312.572.186 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436.
maddesi 2. fikrasi uyarinca isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Ali Raif
Dingkok, Niliifer Dingkdk Ciftgi, Raif Ali Dingkok ve Izer Lodrik’e ait toplam
123.706.715 adet paydan dogan oy haklar1 kullanilmamaigtir.

Oylama sonucunda; Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyesi Basar Ay’in Sirketin 2014 yili
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, elektronik ortamda oy kullanan pay sahiplerinin
toplam 8.815.300 adet olumsuz oyuna karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 14.312.572.186 olumlu oyu
ile oy¢okluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikras1 uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkék, Niliifer Dingkok
Ciftci, Raif Ali Dingkdk ve izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamustir.

Giindemin altinc1 maddesinin goriisiilmesine gegildi.

Giindemin altinct maddesi ile ilgili olarak 2014 yilina ait kar paylarinin dagitim teklifine
iligkin 04.03.2015 tarihli ve 2015/11 sayili Yonetim Kurulu Karar: okundu.

Pay sahiplerinden Akkdk Holding A.S. ve Emniyet Ticaret ve San. A.S. temsilcileri
tarafindan s6z alinarak 2014 yilina ait kazang paylarinin dagitim teklifine iligkin asagida
metni yazili 6nerge verildi ve 6nerge pay sahiplerine okundu:

“Sirket’in 2014 yihma ait Olagan Genel Kurul Toplantisinda, Yonetim Kurulu'nun
04.03.2015 tarihli ve 2015/11 sayili karart uyarinca 2014 yilina ait kazang paylarimin
Yénetim Kurulu iiyeleri ve Ust Diizey Yoneticilere iligkin Ucret Politikasina uygun olarak



Yénetim Kurulu Uyelerine dagtimuna iliskin teklifi wigimda 2014 yiina ait kazang
paylarinin  bagimsiz yonetim kurulu iiyesi olmayan ve Sirket ve/veya diger grup
sirketlerinde icra gorevi olmayan Yénetim Kurulu Uyesi Ali Raif Dingkok’e 2/4 oramnda,
Niliifer Dingkok Cift¢i’ye 1/4 oraminda ve Izer Lodrik’e 1/4 oraminda dagitimasin

oneririz.”’

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi s6z
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklart
¢ergevesinde giindemin isbu maddesi ile ilgili asagidaki sorularin soruldugunu ve dava
agma hakkini sakli tuttugunu beyan etti:

1. Yonetim Kurulu’nun kar dagitim teklifinde 3.093.865,97 TL briit temettii 6demesine
iligkin olarak alinan karar oy birligi ile ve tiim 12 yonetim kurulu {iyesinin oylariyla
alinmigtir. Bu durumu TTK 393 hiikmii 6niinde agiklar misiniz?

Mali Isler Direktérii Eren Ziya Dik tarafindan agagidaki agiklamada bulunuldu:
“Karar oybirligiyla alinmigtir.”

Omer Dingkék temsilcisi s6z alarak, TTK 393 hitkmiine aykir1 bu uygulamayla ilgili
sikayet ve dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti.

2. Kurumsal Yoénetim Kurulu ilkeleri Tebligi’nin 4.3.2. maddesi uyarinca icraci olmayan
olmayan YK {iyesinin, YK iiyeligi haricinde sirkette baskaca herhangi bir idari gorevi
bulunmamasi ve sirketin giinliik is akigina ve olagan faaliyetlerine miidahil olmamasi
zorunludur. Bu bakimdan girketin imza sirkiileri uyarinca ilk derece imza yetkisi
verildigi anlagilan Mehmet Ali Berkman, Ali Raif Dingkdk, Raif Ali Dingkdk, Niltifer
Dingkok Ciftgi, Ahmet Cemal Dérdiincii, izer Lodrik ve Biilent Bulgurlu faaliyet
raporunda belirtilenin aksine icrada gorevlendirilmis YK iiyeleridir. Bu itibarla YK
iyelerine dagitalacak olan 3.093.865 TL’nin kimlere hangi esaslara gore
dagitilacagini agiklar misiniz?

Toplant1 Baskani tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Kurumsal yonetim ilkeleri dogrultusunda sirket kurumsal ydnetim politikasini belirler.
Onergedeki icrac1 tanimi herhangi bir Akkok sirketinden iicret, maas, prim, ikramiye
alanlar olarak yapilmigtir. Diger sorunuz ise yukarida verilen Onergeyle
cevaplandirilmigtir.”

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, sirketin kurumsal yonetim politikasinin sermaye
piyasasi mevzuati kapsamindaki kurumsal y6netim ilkelerinin &niinde gegemeyecegini
beyan etmis ve dava hakkini sakli tuttugunu beyan ederek muhalefetinin tutanaga

gecilmesini talep etti.
18 e
/ ' )
- f
KA



Pay sahibi Mehmet Ali Demirkaya tarafindan s6z alind: ve asagidaki beyanda bulunuldu:

“Goriistiigiimiiz ve dagitimma karar verilen kar, konsolide finansal tablolar tizerinden
belirlenen kardir, biitiin sirketler TTK’ya tabi olmakia beraber TTK’da 6zel kanundaki
diizenlemelerin TTK’nin 6niine gegecegini belirtilmistir. Bu gergevede SPK mevzuati
Sirket’e solo finansal tablolarin hazirlanmasindan ziyade konsolide finansal tablo
yiikiimliiliigiine tabi tutmugtur. Soziin 6zii olarak yapilan is Sirketin tabi oldugu hukuk
agisindan uyumlu olarak yapilmustir, bir yatirimer olarak bunu beyan etmek isterim.”

Yénetim Kurulu’nun 04.03.2015 tarihli ve 2015/11 sayili karar1 uyarinca 2014 yilina ait
kar paylarmin dagitimina iligkin teklifi pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama
sonucunda; 2014 yilna ait kar paylarmin Yoénetim Kurulu’nun 04.03.2015 tarihli ve
2015/11 sayili asagida metni yazili kararinda belirtilen sekilde ve 02.04.2015 tarihinde
dagitilmasma, Omer Dingkdk vekilinin 640.168 adet olumsuz oyu ile elektronik
ortamdaki olumsuz oylarla beraber toplam 9.455.468 adet olumsuz oya kargilik;
toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin
toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Yénetim Kurulu’nun 04.03.2015 tarihli ve 2015/11 sayili karar1 uyarinca 2014 yilina ait
kazang paylarnin dagitimma iliskin teklifi ve bu konuda pay sahiplerinden Akkok
Holding A.S. ve Emniyet Ticaret ve San. A.$. temsilcileri tarafindan verilen Snerge pay
sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; 2014 yilina ait kazang paylarinin
Yoénetim Kurulu’nun 04.03.2015 tarihli ve 2015/11 sayili agagida metni yazili kararinda
ve Akkok Holding A.S. ve Emniyet Ticaret ve San. A.$. temsilcileri tarafindan verilen
onergede belirtilen sekilde ve 02.04.2015 tarihinde, bagimsiz yonetim kurulu Uyesi
olmayan ve Sirket ve/veya diger grup sirketlerinde icra gérevi olmayan Y&netim Kurulu
Uyesi Ali Raif Dingkok’e 2/4 oraninda, Niliifer Dingkdk Ciftci’ye 1/4 oraninda ve Izer
Lodrik’e 1/4 oraninda dagitilmasina, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumsuz oyu
ile elektronik ortamdaki olumsuz oylarla beraber toplam 9.455.468 adet olumsuz oya
karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay
sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi. Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 1. fikrasi uyarinca igbu oylamada, pay sahibi Y6netim
Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkok, Niliifer Dingkdk Ciftgi, Raif Ali Dingkdk ve Izer
Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy haklari kullanilmamugtir.

“Sermaye Piyasasi Kurulu’nun Seri: I, No: 14.1 Sayui Teblig hiikiimleri gergevesinde
diizenlenmis finansal tablolarinda yer alan konsolide bilango net donem karimiz
162.848.734,90 -TL, Vergi Usul Kanunu hiikiimleri cergevesinde diizenlenmis mali
tablolarimizda yer alan net donem karimiz ise 164.767.808,07-TL dir.
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Sermaye Piyasasi Kurulu’nun Seri: II, No: 14.1 Sayili Teblig hiikiimleri gergevesinde
diizenlenmig konsolide finansal tablolarimizda yer alan 162.848.734,90 -TL tutarindaki
ana ortakliga ait net donem karindan;

- Kayitlarimizda yer alan Genel Kanuni Yedek Akge'nin Tiirk Ticaret Kanunu’nun
519.maddesinin (1.) fikrasi ve Sirketimizin Esas Sozlesmesi’'nin 25.maddesinin (a) bendi
hiikmiinde belirtilen tavana ulagmasi dolayiswla ayrimamasina,

- Sirketimizin 185.000.000,00-TL tutarindaki ddenmis sermayesinin %5 'ine tekabiil eden
9.250.000,00-TL tutarindaki birinci temettiiniin (1,00-TL nominal degerli paya isabet
eden temettii tutari briit 0,05-TL, temettii oram briit % 5'tir.), Sirketimizin Esas
Sozlesmesi’nin 25. Madde hiikmii ¢ercevesinde ortaklarimiza nakden dagitilmasina,

- Yonetim Kurulu Uyelerine, ortaklarimiza dagitilan birinci temettiiden sonra kalan tutar
olan 153.598.734,90-TL 'nin 3.093.865,97-TL tutarindaki briit temettiiniin, Sirketimizin
Esas Sozlesmesi’nin 25. Madde hiikmii uyarinca ve Sirketimizin Yonetim Kurulu Uyeleri
ve Ust Diizey Yoneticilere iligkin Ucret Politikasi ¢er¢evesinde odenmesine,

- Kalan tutar olan 150.504.869,94-TL’den 112.850.000,00-TL tutarindaki ikinci
temettiiniin (1,00-TL nominal degerli paya isabet eden temettii tutart briit 0,610000-TL,
temettii oram briit % 61,0000), Sirketimizin Esas Sozlesmesi’nin 25. Madde hiikmii
gergevesinde ortaklarimiza nakden dagitilmasmna,

- Ortaklarimiza dagitilacak olan 1. ve 2. temettii toplamwn 122.100.000,00-TL olarak
(1,00-TL nominal degerli paya isabet eden temettii tutar: briit 0,660000-TL, temettii oran
briit % 66,0000) tespit edilmesine,

- 11.594.386,60-TL 'nin Genel Kanuni Yedek Akge’ye eklenmesine,

- Kalan tutarin Olaganiistii Yedek olarak ayrilmasina,

- Temettii bedellerinin 02.04.2015 tarihinde nakden dagitilmasina,

- Tam miikellef kurumlar ile Tiirkiye'de bir igyeri veya daimi temsilcisi araciligy ile kar
payr elde eden kurum ortaklarimiza %66,00 nispetinde ve 1 TL’lik nominal degerde

hisseye 0,66 TL briit=net nakit temettii ddenmesine,

- Diger hissedarlarimiza %56, 10 nispetinde ve 1 TL lik nominal degerde hisseye briit 0,66
TL, net 0,5610 TL nakit temettii 6denmesine,”
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Omer Dingkok temsilcisi soz alarak, giindemin igbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, sorulan sorulara verilen cevaplarin yeterli bulunmadigini, dava hakkim sakl1
tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep etti.

Giindemin yedinci maddesinin goriigiilmesine gecildi.

Giindemin yedinci maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Akkok Holding A.S. ve
Emniyet Ticaret ve San. A.S. temsilcileri tarafindan séz alinarak asagida metni yazili
onerge verildi ve 6nerge pay sahiplerine okundu:

“Yonetim Kurulu Uyeleri ile Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyelerinin her birine édenecek
sicretin aylik net 7.500,00 TL olarak belirlenmesini teklif ediyoruz.”

Onerge pay sahiplerinin oylamasina sunuldu. Oylama sonucunda; YOnetim Kurulu
Uyeleri ile Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyelerinin her birine ddenecek cretin aylik net
7.500,00 TL olarak belirlenmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumsuz oyu ile
elektronik ortamdaki olumsuz oylarla beraber toplam 29.966.968 adet olumsuz oya
karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay
sahiplerinin toplam 14.291.420.518 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi. Tirk
Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 1. fikrasi uyarinca isbu oylamada, pay sahibi Yonetim
Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkok, Niliifer Dingksk Ciftgi, Raif Ali Dingkdk ve Izer
Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy haklar1 kullaniimamistir.

Omer Dingkdk temsilcisi soz alarak, glindemin igbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakl tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Giindemin sekizinci maddesinin goriisiilmesine gegcildi.

Giindemin sekizinci maddesi ile ilgili olarak agagida metni yazili Yoénetim Kurulu Karari
okundu:

“Tiirk Ticaret Kanunu ve Sermaye Piyasasi Kurulu'mun X Seri, 28 No’lu Teblig ile
degistirilen 'Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlari Hakkinda Teblig'
uyarmca, Sirketimizin 2015 yili dénemindeki mali tablo ve raporlarimin denetlenmesi igin
Denetimden Sorumlu Komite'nin raporu dogrultusunda Bagaran Nas Bagimsiz Denetim
ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik Anonim Sirketi (PricewaterhouseCoopers)nin
se¢ilmesinin 2014 yilina ait olagan genel kurul toplantisinda Genel Kurul’a énerilmesine
karar verildi.”

Sermaye Piyasast Kurulu tarafindan yayimlanan “Sermaye Piyasasinda Bafimsiz
Denetim Standartlart Hakkinda Teblig” ve Tiirk Ticaret Kanunu uyarinca ve YOnetim
Kurulu’nun konuya iliskin yukaridaki kararina istinaden Bagimsiz Denet¢i se¢imi pay
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sahiplerinin oylamasina sunuldu. Oylama sonucunda; Tiirk Ticaret Kanunu ve Sermaye
Piyasasi Kurulu'nun X Seri, 28 No’lu Teblig ile degistirilen 'Sermaye Piyasasinda
Bagimsiz Denetim Standartlari Hakkinda Teblig' uyarinca, Sirketimizin 2015 yili
donemindeki mali tablo ve raporlarimin denetlenmesi igin Denetimden Sorumlu
Komite'nin raporu dogrultusunda Bagaran Nas Bagimsiz Denetim ve Serbest Muhasebeci
Mali Miisavirlik Anonim Sirketi'nin segilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet
olumsuz oyu ile elektronik ortamdaki olumsuz oylarla beraber toplam 210.526.368 adet
olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan
diger pay sahiplerinin toplam14.110.861.118 adet olumlu oyu ile oy¢okluguyla karar
verildi.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve aliman karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gecilmesini talep
etti.

Giindemin dokuzuncu maddesinin goriisiilmesine gecildi.

Giindemin dokuzuncu maddesi uyarinca Sirket tarafindan 2014 yili igerisinde isbu
giindem maddesi kapsaminda gergeklestirilen is ve islem bulunmadigi hususunda pay
sahiplerine bilgi verildi.

Giindemin igbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi séz
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklar
gercevesinde giindemin isbu maddesi ile ilgili asagidaki sorularin soruldugunu ve dava
agma hakkini sakli tuttugunu beyan etti:

1. Tliskili taraflarda YK iiyeligi bulunan veya yonetici olan Sirket YK {iyesi var midir?
Bu YK iiyeleri iligkili taraf islemlerine iliskin YK kararlarinda oy kullanmis midir,
miizakerelere katilmig midir? TTK 437 uyarinca bu kararlarin hazir bulunanlar
kismimin genel kurula ibrazini istiyoruz.

Toplant: Bagkani tarafindan agagidaki agiklamada bulunuldu: “Soz konusu YK iiyelerine
TTK 395 ve 396 uyarinca gerekli izinler verilmistir. Bu izinler disinda herhangi bir iglem
yoktur. YK kararlarinin hazir bulunanlar kisminin incelemeye agilmasi ticari defter
kaydina iliskindir, ticari defterlerin incelenmesi yonetim kurulu veya genel kurulun iznine
tabidir ve bu nedenle Omer Dingkok temsilcisinin bu talebini oylamaya sunuyorum.”

Omer Dingkdk temsilcisi tarafindan sdz konusu talebin defter incelemesi olmadigy, sadece
ilgili kararlarin hazir bulunanlar kismimin TTK 437 uyarinca genel kurula ibrazin talep
ettigini beyan etti ve muhalefetinin tutanaga gecilmesini talep etti.
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11.

Oylama sonucunda, YK karar defterinin ilgili iligkili taraf kararlarinin hazir bulunanlar
kisminin fotokopisinin verilmesi, Omer Dingkok vekilinin 640.168 adet olumlu oyu ile
elektronik ortamdaki olumlu oylarla beraber toplam 2.167.552.812 adet olumlu oya
karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay
sahiplerinin toplam 12.153.834.674 adet olumsuz oyu ile oygokluguyla reddedildi.

Omer Dingkok temsilcisi soz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Giindemin onuncu maddesinin goriisiilmesine geg¢ildi.

Giindemin onuncu maddesi uyarinca Tiirk Ticaret Kanunu’nun 395. ve 396. madde
hiiklimlerinde belirtilen izin ve yetkilerin Yonetim Kurulu Uyelerine verilmesi pay
sahiplerinin oylamasina sunuldu.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu tiyelerine Tiirk Ticaret Kanunu’nun 395. ve 396.
madde hiikiimlerinde belirtilen izin ve yetkilerin verilmesine, Omer Dingkdk vekilinin
640.168 adet olumsuz oyu ile elektronik ortamdaki olumsuz oylarla beraber toplam
387.172.668 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda Kkatilan diger pay sahiplerinin toplam 13.934.214.818 olumlu oyu ile
oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 1. fikrasi uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Ali Raif Dingkok, Niliifer Dingkok
Ciftgi, Raif Ali Dingkok ve izer Lodrik’e ait toplam 123.706.715 adet paydan dogan oy
haklar1 kullanilmamigtir

Omer Dingkok temsilcisi soz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Giindemin onbirinci maddesinin goriisiilmesine gegildi.

Sermaye Piyasast Kurulu’'nun Kurumsal Yoénetim Tebligi’nin 1.3.10 No.lu Kurumsal
Yonetim llkesi geregince, 2014 yilinda yapilan toplam 1.094.563-TL tutarindaki bagis ve
yardimlar hakkinda pay sahiplerine bilgi verildi.

Giindemin igbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi s6z
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklar
¢ergevesinde giindemin igbu maddesi ile ilgili asagidaki sorularin soruldugunu ve dava
agma hakkini sakli tuttugunu beyan etti:
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12.

13.

14.

1. Bagislar dogrudan mi yapildi yoksa Akkok Holding A.S. iizerinden mi yapildi?
Yapilan bagislarin hangi kurumlara yapildiginin kirilim1 konusunda bilgi talep
ediyoruz.

Mali Isler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Bagis ve yardimlar hem dogrudan hem de grup sirketlerinde merkezi takip edilen
projelerden dolayli yardimlardir. Egitim alaninda en &nemli kisim Yalova Universitesi
rektorliik binasidir ve 671.252 TL tutarinda merkezi koordine edilen dolayl1 bir sosyal
sorumluluk projesidir. Dernek, vakif, belediyelere yapilan bagislardan ise en yiiksek tutar
180.000 TL tutarinda Yalova Ortopedik Spor Kulubiine yapilmistir. Bu bagis, Akksk
Holding A.S. tizerinden dolayli yapilmugtir.”

Giindemin onikinci maddesinin goriisiilmesine gegildi.

Sermaye Piyasasi Kurulu’nun Kurumsal Yonetim Tebligi, (II-19.1) sayilh Kar Payi
Tebligi ile Sirket esas sdzlesmesinde yer alan hiikiim ve prensipler dogrultusunda ve
ileriye yonelik ihtiyaglar da g6z oniine alinarak Yénetim Kurulunca yeniden diizenlenen
“Bagis ve Yardim Politikasi” okundu.

Sermaye Piyasasi Kanunu ve Sermaye Piyasast Kurulu’nun (1I-19.1) sayih ‘Kar Pay
Tebligi’ uyarinca Yoénetim Kurulunca yeniden diizenlenen “Bagis ve Yardim Politikas:”
pay sahiplerinin oylamasina sunuldu.

Oylama sonucunda; Sermaye Piyasasi Kanunu ve Sermaye Piyasas1 Kurulu’nun (II-19.1)
sayih ‘Kar Payr Tebligi’ uyarinca Yonetim Kurulunca yeniden diizenlenen “Bagis ve
Yardim Politikasi’nin” onaylanarak kabul edilmesine, Omer Dingkok vekilinin 640.168
adet olumsuz oyu ile elektronik ortamdaki olumsuz oylarla beraber toplam 9.455.468 adet
olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan
diger pay sahiplerinin toplam 14.311.932.018 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkdk temsilcisi soz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetinin tutanaga gegilmesini talep
etti.

Giindemin oniigiincii maddesinin goriigiilmesine gegildi.

Sermaye Piyasasi Kurulu’nun (II-15.1) sayili Ozel Durumlar Tebligi cergevesinde
Yonetim Kurulunca yeniden diizenlenen Sirket’in “Bilgilendirme Politikas1” okunarak
pay sahiplerinin bilgisine sunuldu.

Giindemin ondérdiincii maddesinin goriisiilmesine gegildi.
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Kurumsal Yonetim Tebligi’nin 12. maddesi uyarimca, 2014 yilinda Sirket tarafindan
tigiincii kigiler lehine verilen teminat, rehin, ipotek ve kefaletler ile elde edilen gelir veya
menfaatlere iligkin olarak pay sahiplerine 31.12.2014 tarihli Finansal Tablolarin 14 no.lu
dipnotunda yer alan bilgi verildi. S6z konusu teminat 27.479 %é%aﬂ;%irisim adina
verilen teminattir.

Omer Dingkok temsilcisi tarafindan soz alnarak teminatin hangi bankaya verildigi
soruldu.

Mali Igler Direktorii Eren Ziya Dik tarafindan teminatn HSBC bankasina verildigi
belirtildi.

Giindemde goriisiilecek baskaca husus kalmadigindan, toplantiya son verildi.

BAKANLIK TEMSILCISI
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